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Wytyczne dla recenzentow

Kazdy artykut o charakterze naukowym poddawany jest procesowi recenzowania.
Do kazdej publikacji naukowej powotuje si¢ trzech niezaleznych Recenzentow w
tym dwoéch spoza jednostki macierzystej autora/autoréw pracy.
Wiasciwy dobor Recenzenta lezy po stronie Redaktorow Tematycznych. Podstawa
wyznaczenia recenzentdw jest ich wiedza, poswiadczona znaczagcym dorobkiem
naukowym oraz reputacja o rzetelnosci. Redakcja dotozy wszelkich staran aby
pomiedzy Recenzentami a Autorem/Autorami nie zachodzil konflikt intereséw
(bezposrednia relacja osobista, relacja podlegtosci zawodowej, bezposrednia wspdtpraca
naukowa w ciggu ostatnich dwoch lat poprzedzajacych przygotowanie recenzji).
Recenzent otrzymuje pisemne zapytanie o wyrazenie zgody na podjecie si¢
zrecenzowania artykutu. Na tym etapie Redakcja zobowiazuje si¢ przekazac
Recenzentowi krotka informacj¢ na temat recenzowanego dzieta: streszczenie,
objetos¢ dzieta. Na podstawie tych informacji Recenzent w ciggu 7 dni podejmuje
decyzj¢ o przyjeciu badz odrzuceniu dzieta do zrecenzowania.
Termin wykonania recenzji ustala Wydawca w porozumieniu z Recenzentem.
W zaleznosci od objetosci recenzowanego dzieta 1 jego merytorycznej zawartosci
termin wykonania recenzji wynosi od 7 do 14 dni od dnia otrzymania dzieta do
recenzji, chyba ze strony ustalg inaczej.

6. Wymogiem dopuszczenia publikacji do druku sg dwie pozytywne recenzje.
Wydawca zobowigzuje si¢, w trakcie przebiegu catego procesu recenzyjnego, do
zachowania peilnej poufnosci co do osoby Recenzenta oraz tresci samej recenzji
wobec 0sob trzecich.
Raz w roku Wydawca podaje do publicznej wiadomosci list¢ recenzentow
wspoOlpracujacych.
Recenzent w arkuszu recenzji wyraza swoja zgode na podanie swoich danych lub
odmawia takiej zgody.
10. Ostateczng decyzje o publikacji dzieta, ktére otrzymalo pozytywng opini¢

Recenzentéw podejmuje Redaktor Naczelny czasopisma lub jego zastgpca.
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Formularz recenzji

Datarecenzji............cceoue...

Recenzja artykutu naukowego

AULOr artyKUIU. . ..o e

Tytul artyKubu ... e

L Ocena wybranych aspektow artykulu (referatu):

Ocena pracy

Lp. Kryterium oceny
dobra przecigtna staba

1 Aktualno$¢ i oryginalno$¢ problemu

2 Dobér metod badawczych

3 Analiza 1 prezentacja wynikOw

4 | Jakos¢ omowienia wynikow

5 Whioski

6 | Wktad problematyki poruszanej w
artykule w nauke polska i §wiatowa

7 Strona formalno-jezykowa
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II. Uzasadnienie oceny i uwagi szczegétowe (np. odnoszace si¢ do zmian w
tekscie, skrdocenia tekstu, tytulu itp. elementow, ktére mozna/powinno si¢
poming¢ dla spdjnosci 1 czytelnosci tekstu 1 jego gtownej linii
argumentacyjnej, a takze czy sg elementy, ktérych dodanie podniostoby

wartos$c¢ tekstu).

III. Propozycja przyjecia pracy do druku:

1. Bez poprawek []

2. Po uwzglednieniu poprawek wskazanych przez recenzenta [
3. Po wprowadzeniu gruntownych poprawek i zmian W
4. Praca nie kwalifikuje si¢ do druku O

Wyrazam zgode¢/nie wyrazam zgody na podanie moich danych.

POdpis TECENZENTA: ...eovuviiiiiiiieeiieeeeiiee et



